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Introducción

Publicaciones de Maraviroc

Naive
Pretratados CCR5

P d CCR5Pretratados no CCR5

S l ibl b fi i lSeñalan un posible beneficio en la
respuesta inmunológica al tratamiento de
los regimenes que contienen MVC conlos regimenes que contienen MVC con
respecto al grupo control.

Comunicación Oral Nº 429. 55º Congreso Nacional. SEFH



Objetivo
Analizar el impacto inmunológico del antagonista del CCR5, 
Maraviroc, en la práctica clínica de un hospital universitario.Maraviroc, en la práctica clínica de un hospital universitario.

Metodología
Estudio observacional, retrospectivo, y de cohortes: 

Cohorte maraviroc (CMVC)( )
Cohorte Antirretrovirales Última Generación (CAUG)

(Darunavir, Etravirina y/o Raltegravir)

Periodo de estudio:  entre 01/05/2008 y 31/07/2009

La variable principal fue el incremento en el número de células CD4 
a los 9 meses de seguimiento. 
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Resultados I

• Se incluyeron 21 pacientes en la cohorte CMVC y 56
pacientes en la cohorte CAUG.

Cohorte MARAVIROC Cohorte AUG
Edad media (años) 46 47

Caracteristicas Basales

Edad media (años) 46 47
Hombres (%) 66 67
Multirresistencia 95 73
Adherencia >90% 86 77Adherencia 90% 86 77
Raltegravir (%) 86 89
CV<50 (%) 19 52
CD4 media (celulas/mm3) 363 366( )
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Resultados II
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Conclusión

• En ambas cohortes se observa un beneficio en laf
respuesta inmunológica tras 9 meses de tratamiento,
aunque fue mayor el incremento en el número de
él l CD4 l h t d M i hcélulas CD4 en la cohorte de Maraviroc, no se han

encontrado diferencias significativas.

Muchas Gracias por su atención.
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